PAGINA

L’OSSERVATORE ROMANO

Domenica 11 Gennaio 2004

A destra: Il Papa

all’lONU il 5 ottobre 1995

al centro: Giovanni Paolo Il
durante la Messa per la Pace
il 1° gennaio 2004

nella Basilica vaticana

Il contributo di Giovanni Paolo 11

all’evoluzione di un diritto internazionale
al servizio della famiglia delle Nazioni

BRUNO ESPOSITO, O. P.

Vice Decano della Facolta

di Diritto canonico della Pontificia
Universita san Tommaso d’Aquino
di Roma - Angelicum

1l messaggio per la celebrazione del-
la Giornata Mondiale per la Pace 2004,
riserva una particolare riflessione al di-
ritto internazionale, indicato come va-
lido strumento per conseguire la vera
pace, ed i giuristi appaiono tra i prin-
cipali destinatari. Detta scelta potrebbe
sembrare a prima vista a pitt di qual-
cuno estranea all’ambito proprio della
missione della Chiesa e all’esercizio del
suo Magistero. Per altri, invece, po-
trebbe essere ritenuta una provocazio-
ne se non addirittura un’indebita intro-
missione nelle realta temporali

«Certo, la missione propria che Cri-
sto ha affidato alla sua Chiesa non ¢ di
ordine politico, economico e sociale: il
fine, infatti, che le ha prefisso ¢ di or-
dine religioso. Eppure proprio da que-
sta missione religiosa scaturiscono dei
compiti, della luce e delle forze, che
possono contribuire a costruire ¢ a
consolidare la comunita degli uomini
secondo la legge divina. Cosi pure, do-
ve fosse necessario, a seconda delle
circostanze di tempo e di luogo, an-
ch’essa puo, anzi deve, suscitare opere
destinate al servizio di tutti [...] la
Chiesa vuole aiutare a promuovere tut-
te [le] istituzioni, per quanto cio di-
pende da lei ed ¢ in armonia con la
sua missione. Niente le sta pitt a cuore
che di servire al bene di tutti, e di po-
tersi liberamente sviluppare sotto qual-
siasi regime che rispetti i diritti fondamentali
della persona e della famiglia, e riconosca le esi-
genze del bene comune» (1).

Proprio da questo dovere di essere presente,
in virta del mandato divino e per svolgere la sua
missione che implica di salvaguardare sempre la
dignita dell'uomo creato da Dio, che la Chiesa al
medesimo tempo afferma «...sia suo diritto pre-
dicare con vera liberta la fede e insegnare la sua
dottrina sociale, esercitare senza ostacoli la sua
missione tra gli uomini e dare il suo giudizio
morale, anche su cose che riguardano ['ordine
politico, quando cio sia richiesto dai diritti fon-
damentali della persona e della salvezza delle
anime. E questo fard, utilizzando tutti e soli quei
mezzi che sono conformi al Vangelo e al bene di
tutti, secondo la diversita dei tempi e delle situa-
zioni» (2).

Oggi piu che nel passato, il diritto internazio-
nale s'impone quale strumento privilegiato affin-
ch¢ affermandosi la giustizia la comunita degli
uomini possa vivere in pace ¢ comunemente
prosperare. Allora la Chiesa cattolica non puod
dispensarsi dal dare il suo contributo anche in
questo campo. Cio spiegato, vogliamo allora qui
solo ricordare alcuni aspetti significativi della
dottrina cattolica sul diritto internazionale ed in
modo particolare I'apporto dato da Giovanni
Paolo II nella sua qualita di Pastore della Chiesa
cattolica e allo stesso tempo di soggetto di dirit-
to in§ternazionale (cf CIC/83, can. 361 e can.
113, § 1).

L. 1l diritto internazionale
nella dottrina cattolica

Al nostri giorni constatiamo un’evoluzione nel
diritto internazionale che sempre piu sta passan-
do dall'essere espressione della comunita intesa
come prevalentemente inter-statale, ad espres-
sione di una comunita inter-individuale; da for-
ma di organizzazione prevalentemente di Stati, a
forma di grganizzazione della comunita degli uo-
mini (3). E questo un aspetto che ¢ sempre stato
oggetto di particolare attenzione della dottrina
cattolica e sta particolarmente a cuore all’attuale
Pontefice (4).

Prima di tutto, pero, occorre ribadire I'esisten-
za stessa del diritto internazionale e della sua
giuridicita. Questione punto oziosa se prendiamo
atto che & negata da non pochi autori. Queste
scuole di pensiero possono essere cosi schemati-
camente riassunte: 1) politicizzate: concepiscono
i rapporti tra gli Stati sulla sola potenza, regola-
ta dalla forza, escludendo percio I'esistenza di
norme giuridiche esterne allo Stato e per questo
vincolanti; 2) positivisti: muovendo da un falso
concetto di diritto, inteso come mero comando
fornito di coazione, ¢ vista I'assenza di una auto-
rita imperante e di un apparato coattivo, conclu-
dono che non ¢ possibile avere un diritto inter-
nazionale; 3) statualisti: concepiscono la sovra-
nita statale come assoluta e illimitata, alla quale
¢ assurdo pensare di mettere un limite esterno
quale sarebbe il diritto internazionale.

Quindi comunemente si possono ridurre a tre
le maggiori difficolta che vengono mosse alla
possibi]ita stessa di esistenza di un vero e pro-
prio diritto internazionale (infatti tutti ammetto-
no, pitt 0 meno, un diritto internazionale come
complesso di «regole di convivenza» fra i diversi
enti internazionali), piti precisamente sulla natu-
ra giuridica delle sue norme: 1) proviene soprat-
tutto da ragioni politiche. Dato che le relazioni
degli Stati sono basate esclusivamente su rappor-
ti di forza, non ¢ possibile avere in materia inter-
nazionale norme giuridiche. Le altre due hanno
piuttosto un fondamento teorico: 2) dato che il
diritto si definisce come un comando provvisto
di coazione, e visto che nella Comunita interna-
zionale non esiste una volonta imperante, né un
apparato coattivo, non ¢ possibile parlare di ve-
ro e proprio diritto internazionale; 3) dato che
caratteristica essenziale dello Stato ¢ la sua so-
vranita assoluta, non ¢ possibile pensare ad un
dir}tto internazionale che di fatto venga a limi-
tarla.

A dette difficolta molte volte si aggiunge un’al-
tra, riconducibile alla seconda, proveniente dal-

getti interessati che dovra avere alla
base la convinzione di realizzare, attra-
verso la norma, quanto ¢ oggettiva-
mente giusto, riconoscendo a ciascuno
cio che gli ¢ dovuto (suum).

II. 11 diritto internazionale
nel magistero
di Giovanni Paolo II

Di questa convinzione si ¢ fatto in-
stancabile e fiero araldo il Santo Padre
lungo tutto il suo pontificato e della
quale & eco I'ultimo messaggio per la
Giornata Mondiale della Pace. Nelle
sue considerazioni sul diritto interna-
zionale, nella fedelta al Vangelo ed in
continuita con la Dottrina della Chie-
sa, Egli parte sempre dall’oggettiva im-
portanza della dignita della persona
che deve essere al centro degli interes-
si di ogni societa ed in modo particola-
re della Comunita internazionale.

Gia nella sua prima enciclica il Pon-
tefice riconosceva la grande opera
svolta dall’O.N.U. nel «...definire e sta-
bilire gli oggettivi ed inviolabili diritti
dell'uomo, obbligandosi reciprocamen-
te gli stati-membri ad una rigorosa os-
servanza di essi. Questo impegno ¢
stato accettato ¢ ratificato da quasi
tutti gli stati del nostro tempo, ¢ cio
dovrebbe costituire una garanzia per-
ché i diritti dell'uomo diventino, in tut-
to il mondo, principio fondamentale
dell’azione per il bene dell'uomo» (6).

Per questo motivo ¢ necessario che
la comunita degli uomini arrivi a crea-
re un «..grado superiore di ordina-

l'osservazione immediata dei fatti: la sistematica
violazione del diritto internazionale. A queste
obiezioni rispondiamo: 1) oggi pitt che mai ¢ lo
stesso buon senso a dare una risposta a questa
obiezione che ¢ coerentemente dedotta ma da
un concetto distorto di diritto inteso come «dirit-
to della forza»; 2) ogni diritto, per lo stesso fatto
di esserlo, ha una sua propria coattivita: la coat-
tivita giuridica. Questa non puo essere identifica-
ta con la coercibilita fisica che ¢ soltanto un sus-
sidio, uno strumento in vista di una sua maggio-
re efficacia, che suppone tuttavia gia come esi-
stente la norma; 3) il fatto stesso dell’esistenza di
tanti Stati rende relativo e non assoluto il termi-
ne di sovranita dello Stato. Il diritto dello Stato
¢ sovrano ma non unico: non ¢ sovrano nella
Comunita internazionale, o meglio lo ¢ ma in
modo «relativon.

Inoltre, il potere dello Stato non ¢ illimitato
deve essere in accordo sempre con il diritto na-
turale (giustizia, bene comune ecc.). Esclusiva-
mente i positivisti affermano che solo lo Stato &
fonte di diritto, ma anche quando si determina-
no (e non si conferiscono) 1 diritti fondamentali
all'interno dell’ordinamento legislativo statuale, &
doveroso prendere atto che la titolarita di tali di-
ritti precede lo Stato e questi si fondano radical-
mente sulla natura umana. Solo in quel momen-
to avremo un vero diritto che ¢ tale perché ren-
de prima di tutto giustizia alla verita dell'uomo e
non perché stabilito dallo Stato. E nell’eventuali-
ta, per determinati periodi e per precise ragioni,
che uno Stato sia costretto a limitare per il bene
comune le liberta personali, questa limitazione
non potra mai pretendere di toccare quelle prin-
cipali ed essenziali.

La sovranita non ¢ un assoluto, non ¢ un ido-
lo a cui sacrificare sull’altare dell'orgoglio nazio-
nalistico il bene della persona. Oggi, che viviamo
in un «villaggio globale», dove con internet arri-
viamo dove vogliamo, non ¢ forse fuori tempo e
ridicolo assolutizzare la sovranita statale? o forse
opportunistico? Uccidersi oggi per un pezzo di
terra (v. ex-Jugoslavia) che senso ha? a chi fa
comodo? Avere un mondo diviso & il gio-
co di chi?

Gli attuali avvenimenti ci interrogano e chie-
dono da noi una risposta. Oggi dobbiamo opera-
re mirando alla collaborazione, alla_solidarieta
tra i popoli non alla conflittualita. E questo il
passaggio che la storia ci chiede di operare e
questa la strada che il diritto internazionale a fa-
tica sta cercando di intraprendere (5).

Infine, a queste tesi che rifiutano I'esistenza
stessa del diritto internazionale si puo rispondere
sia a livello filosofico che storico. Filosoficamen-
te: dallo studio della natura umana emerge chia-
ramente in essa la dimensione sociale che spinge
l'uvomo a cercare la compagnia dei suoi simili.
L'uomo ¢ spinto a questo da due cause: 1) dal
bisogno affettivo; 2) dalla sua insufficienza che
non gli permette di raggiungere molti dei poten-
ziali fini della sua vita da solo. Questo «istinto»
di socialita, mosso da queste cause, si attua in
vari gradi: innanzi tutto nella famiglia, poi nel
clan, nella nazione, nello Stato. Ma neanche lo
Stato ¢ sufficiente a se stesso: perché possa rag-
giungere lo scopo di civilta in favore della perso-
na umana deve essere integrato dalla collabora-
zione altrui, entrando in relazione con gli altri
enti politici. Quindi sotto I'impulso della solida-
rieta sorge una societa internazionale che, come
la famiglia e le altre formazioni sociali, ha un
fondamento naturale. Storicamente: viene con-
fermato I'argomento filosofico.

Da sempre, anche se in diverso grado, gli Sta-
ti hanno trattenuto tra loro relazioni. Questo si &
intensificato dall’eta moderna con lo svilupparsi
delle comunicazioni e della tecnica. Tutto questo
porta di fatto ad una maggiore interdipendenza.
L'esistenza della societa internazionale ¢ un fatto
evidente come ¢ innegabile Iesistenza di un vero
diritto internazionale. Un diritto di tipo normati-
vo, frutto di accordi e consuetudini, che dovra
quindi realizzare gli clementi costitutivi propri
del diritto positivo e mai misconoscere il suo ri-
ferimento fondazionale alla legge naturale e
quindi alla volonta creatrice divina. Frutto di un
consenso, non arbitrario ed utilitaristico, dei sog-

mento internazionale a servizio delle
societa, delle economie e delle culture del mon-
do intero» (7) se non vorra vedere sistematica-
mente annullate, a causa degli interessi di parte
ed in nome delle ideologie, le giuste aspirazioni
di pace e giustizia. Ecco perché ¢ anche impor-
tante creare strumenti idonei per la soluzione
dei conflitti internazionali alternativi alla guerra,
il problema pit urgente, ma vitale, che la Comu-
nita internazionale deve risolvere (8).

Per evitare di rimanere prigionieri di particola-
rismi e di specifici interessi in questo comune
impegno ¢ allora indispensabile mettersi in ascol-
to onesto della legge morale e partendo da que-
sta confrontarsi e dialogare. «La legge morale
universale, scritta nel cuore dell'uomo, ¢ quella
sorta di “grammatica” che serve al mondo per
affrontare questa discussione circa il suo stesso
futuro» (9). Allora si comprende che proprio «In
forza della comunanza di natura, gli uomini so-
no spinti a sentirsi, quali sono, membri di un’u-
nica grande famiglia. [...] E su questo fonda-
mento antropologico che poggiano anche i “dirit-
ti delle nazioni”, che altro non sono se non i “di-
ritti umani” colti a questo specifico livello della
vita comunitaria. Una riflessione su questi diritti
¢ certo non facile, tenuto conto della difficolta di
definire il concetto stesso di “nazione”, che non
si identifica a priori e necessariamente con lo
Stato. E tuttavia una riflessione improrogabile,
se si vogliono evitare gli errori del passato, e
provvedere a un giusto ordine mondiale» (10).

Di qui l'idea originale di una umanita che si
coglie prima di tutto come famiglia delle nazio-
ni e nelle sue relazioni ¢ animata ¢ fondata sulla
reciproca fiducia, sul mutuo rispetto e nella co-
stante attenzione prima ancora che sul semplice
diritto (11).

Soltanto un diritto che rispetti e promuova la
giustizia tra gli individui ed i popoli sara stru-
mento di pace. Questa maturazione dovrebbe
sfociare in una Carta delle Nazioni che «...non
potra fare a meno di additare, oltre ai diritti, an-
che i doveri a cui sono chiamate le singole Na-
zioni, affinché venga promossa una responsabile
cultura della liberta, profondamente radicata
nelle esigenze della verita» (12).

Inoltre, in ordine alla comprensione del pen-
siero dell’attuale Pontefice sul diritto internazio-
nale, risulta particolarmente utile rileggere i di-
scorsi da Lui tenuti al Corpo Diplomatico accre-
ditato presso la Santa Sede in occasione dello
scambio di auguri per I'inizio del nuovo anno, in
modo particolare quelli dell’'ultimo decennio.
Sua convinzione fondamentale ¢ che una delle
principali sfide alle quali la Comunita internazio-
nale deve rispondere oggi ¢ «... I'applicazione ri-
gorosa del diritto ¢ delle convenzioni internazio-
nali» (13). Diritto e convenzioni che per essere
universalizzabili e condivisibili potenzialmente da
tutti gli interessati dovranno pero rispettare sem-
pre la natura umana. Solo un diritto che si fon-
da sui valori, cioe su cio che tutti sentono come
un bene, puo aspirare ad essere rispettato.

Percio «Spetta ai responsabili delle societa
proteggere la specie umana, facendo si che la
scienza sia al servizio della persona, che 'nomo
non sia oggetto da sezionare, da comprarsi o
vendersi, che le leggi non siano mai condiziona-
te dal mercantilismo o dalle rivendicazioni egoi-
stiche di gruppi minoritari» (14). Solo questa fe-
delta e rispetto alla dignita della persona potra
infatti permettere il conseguimento del bene co-
mune all'intera umanita perché «...non saremo
mai felici e in pace gli uni senza gli altri, ed an-
cora meno gli uni contro gli altri» (15). L’attuale
fenomeno della globalizzazione ¢ un’ulteriore le-
zione che ci viene impartita dai tempi in cui vi-
viamo e ci ammonisce a sviluppare una solida-
rieta che esige prima di tutto il rispetto dei dirit-
ti fondamentali della persona. Per questo «In un
mondo organizzato attorno gli Stati sovrani ma
di fatto ineguali, ¢ indispensabile, se si desidera
la stabilita, I'intesa ¢ la collaborazione tra i po-
poli, che i rapporti internazionali siano sempre
pitt impregnati di diritto a da questo modellati.
Cio che manca non sono certo nuovi testi o stru-
menti giuridici; ¢ semplicemente la volonta poli-
tica di applicare quelli esistenti senza discrimina-
zioni» (16).

Ma perché l'applicazio-
ne del diritto nei rapporti
internazionali consegua il
suo obiettivo esso «...non
puo essere quello del piu
forte, né quello di una
semplice maggioranza di
Stati, e neppure quello di
un’organizzazione internazionale, ma quello che
& conforme ai principi del diritto naturale e della
legge morale, che s'impongono sempre alle parti
in causa nelle varie controversie» (17). Questa
fondamentale presa d’atto porta il Pontefice ad
affermare I'impegno solenne che la «...Chiesa
cattolica, come anche le comunita di credenti in
generale, restera sempre al fianco di coloro che
si sforzeranno di far prevalere il bene supremo
del diritto su qualsiasi altra considerazione»
(18).

Ma per capire qual ¢ il senso del diritto inter-
nazionale nel magistero di Giovanni Paolo II ¢
necessario soprattutto rileggere quanto da lui
detto nel discorso per 'anno 1997. «Cio che piu
manca forse, oggi, ai soggetti della comunita in-
ternazionale non sono certo le Convenzioni scrit-
te, né le assemblee ove potersi esprimere: esse
sono persino in eccesso! Quel che manca ¢ piut-
tosto una legge morale e il coraggio di riferirsi
ad essa. La comunita delle nazioni, come ogni
societa umana, non sfugge a questo principio di
base: essa deve essere retta da una regola di di-
ritto valida per tutti, senza eccezioni. Ogni siste-
ma giuridico, lo sappiamo, ha per fondamento e
per fine il bene comune. E cio si applica anche
alla Comunita internazionale: il bene di tutti e il
bene del tutto! E questo che permette di giunge-
re a eque soluzioni dove nessuno ¢ danneggiato
a vantaggio degli altri, anche se essi sono in
maggioranza: la giustizia & per tutti, senza che
Iingiustizia sia inflitta ad alcuno. La funzione del
diritto & di dare a ciascuno cio che gli spetta, di
rendergli cio che gli ¢ dovuto in piena giustizia.

1l diritto comporta dunque una forte connota-
zione morale. E il diritto internazionale stesso ¢
fondato sui valori. La dignita della persona, o la
garanzia dei diritti delle nazioni, per esempio,
sono principi morali prima di essere norme giu-
ridiche. Cio spiega perché sono stati dei filosofi
e dei teologi, tra il XV e il XVII secolo, i primi
teorici della societa internazionale e i precursori
di un riconoscimento esplicito dello «ius gen-
tiumy.

Inoltre, non si puo che constatare che il dirit-
to internazionale non ¢ piu solamente un diritto
«tra Stati», ma tende sempre di pitl a raggiunge-
re gli individui, attraverso le definizioni interna-
zionali dei diritti dell'uomo, del diritto sanitario
internazionale o del diritto umanitario [...]. I di-
ritto internazionale ¢ stato per molto tempo un
diritto della guerra e della pace. Credo che esso
sia sempre piu chiamato a diventare esclusiva-
mente un diritto della pace concepito in funzio-
ne della giustizia e della solidarieta. In questo
contesto la morale ¢ chiamata a fecondare il di-
ritto; essa pud esercitare altresi una funzione di
anticipo sul diritto, nella misura in cui gli indica
la direzione del giusto ¢ del bene» (19).

1l Pontefice ritorna pit volte su questo punto.
Con estrema chiarezza sottolinea a piu riprese il
fondamento morale del diritto internazionale in
quanto molti dei problemi che il mondo contem-
poraneo ¢ chiamato ad affrontare sono prima di
tutto problemi di giustizia (20). Ed «In fondo tut-
ti i problemi di giustizia hanno come causa prin-
cipale il fatto che la persona non ¢ sufficiente-
mente rispettata, presa in considerazione né
amata per quello che ¢. Occorre insegnare, o in-
segnare nuovamente agli uomini a guardarsi, ad
ascoltarsi, a camminare insieme.

Questo presuppone evidentemente che tutti
abbiano in comune un minimo di valori umani il
cui riconoscimento ¢ in grado di motivare scelte
convergenti» (21). Solo se il diritto internazionale
perseguira queste finalita potra essere uno stru-
mento valido per il conseguimento di una pace
vera e duratura. Diritto che non pud mai sancire
ed imporre i risultati conquistati con la forza
(22) e giustificare il «...ricorso alla guerra, anche
se si tratta di assicurare il bene comune, se non
come estrema pOSSlblllla e nel rispetto di ben ri-
gorose condizioni, né vanno trascurate le conse-
guenze che essa comporta per le popolazioni ci-
vili durante ¢ dopo le operazioni militari» (23).

Essendo il vero cuore della vita internazionale
non tanto gli Stati, quanto 'uomo, cid non pud
significare indifferenza di fronte alle ingiustizie
presenti sulla scena mondiale. «Prendiamo atto
qui di una delle evoluzioni indubbiamente pit si-
enificative del diritto dei popoli avvenuta nel
corso del XX secolo. L'emergere dell’individuo ¢
alla base di quello che viene chiamato il «diritto
umanitario». Esistono degli interessi che trascen-
dono gli Stati: sono gli interessi della persona
umana, i suoi diritti. Oggi come ieri, 'uomo e le
sue necessita sono, ahimé, tuttora minacciati, a
dispetto dei testi pilt 0 meno vincolanti del dirit-
to internazionale, a tal punto che un nuovo con-
cetto si ¢ imposto in questi ultimi mesi, quello
d’«ingerenza umanitaria». [...] Una volta che tut-
te le possibilita offerte dai negoziati diplomatici,
i processi previsti dalle convenzioni e dalle orga-
nizzazioni internazionali siano stati messi in atto,
e che, nonostante questo, delle intere popolazio-
ni sono sul punto di soccombere sotto i colpi di
un ingiusto aggressore, gli Stati non hanno piu il
«diritto all'indifferenza». Sembra proprio che il
loro dovere sia di disarmare questo aggressore,
se tutti gli altri mezzi si sono rivelati inefficaci.

I principi della sovranita degli Stati e della
non-ingerenza nei loro affari interni — che con-
servano tutto il loro valore — non devono tutta-
via costituire un paravento dietro il quale si pos-
sa torturare e \are. l'organizzazione
delle societa ha un senso soltanto se essa fa della
dimensione umana la sua preoccupazione cen-
trale, in un mondo fatto dall'uomo e per I'uo-
mo» (24). Per questi motivi si comprende che di-
ritto e giustizia non possono esaurire I'impegno
per il conseguimento della pace «...la giustizia

deve trovare il suo completamento nella carita.
Certo il diritto ¢ la prima strada da imboccare
per giungere alla pace. Ed i popoli debbono es-
sere educati al rispetto di tale diritto. Non si ar-
rivera pero al termine del cammino, se la giusti-
zia non sara integrata dall’'amore» (25). Ed ecco

allora «...la necessita del perdono per risolvere i
problemi sia dei singoli che dei popoli. Non c¢’é
pace senza perdonol» (26).

Conclusione

La pace ¢ frutto dell'impegno di tutti, dei po-
litici: dei giuristi, degli educatori, degli economi-
sti, di tutti gli uomini e le donne ’di buona volon-
ta. Tutti devono sentirsi destinatari del messag-
gio del Successore di Pietro, ma in modo parti-
colare quest’anno 1 giuristi e soprattutto quelli
cattolici. Questi sono chiamati a mettersi al ser-
vizio della societa degli uomini per la costruzio-
ne di un grado superiore di ordinamento inter-
nazionale che ¢ ormai un’esigenza che non pud
pilt aspettare, se non a prezzo di catastrofiche
conseguenze. Affinché questo si realizzi non ba-
sta la semplice osservanza della giustizia e del di-
ritto, tutti intuiscono che si richiede molto di
pili, o0 pill precisamente € necessario un supple-
mento di carita con la quale innervare diritto e
giustizia.

Comunemente, anche se nella realta, con ben
altri principi ispiratori ed arrivando a conclusio-
ni ben diverse, ¢ stata determinante la scuola di
Salamanca con a capo il domenicano Francisco
de Vitoria, si assegna la paternita del moderno
diritto internazionale a U. Grozio che nel XVII
secolo penso un diritto che poggiasse sulla mera
ragione, vista come terreno d’incontro tra gli uo-
mini, in opposizione ad ogni riferimento trascen-
dente e confessionale, da sempre fonte di conflit-
to: Dio divide gli uomini e li porta all'odio reci-
proco, la ragione in sé unisce. L'uomo moderno
¢ contemporanco ha creduto e continua a voler
credere a questa falsita, ma il senso della vita,
delle relazioni sociali, del destino dopo la morte;
di valori come I'amore sono essenzialmente do-
mande e valori religiosi. Quindi solo il riconosci-
mento da parte dell'uomo del suo essere creatu-
ra e dell’esistenza di un Creatore che ¢ Padre di
tutti pud motivare e far sperare in un mondo
migliore.

1l celebre scrittore francese Peguy scrisse che
la vera rivoluzione o sara morale o non sara ve-
ra rivoluzione. Oggi potremmo affermare, alla
luce delle parole di Giovanni Paolo II, che il ve-
ro cambiamento del mondo potra avviarsi solo
attraverso una «rivoluzione» spirituale che altro
non ¢ che la conversione dei cuori. Solo questa
portera a sentirsi membri dell'unica famiglia
umana ed a vivere con spirito di fraternita il pel-
legrinaggio terreno in vista del raggiungimento
della comune e definitiva patria, evitando di ce-
dere alle suggestioni del potere, della superiorita
nei confronti dell’altro, del possesso e del nazio-
nalismo che facilmente si traduce in espansioni-
smo che mira a rendere dipendenti gli altri da se
stessi. Infatti non dobbiamo mai dimenticare che
«L'uomo che trova dolce la sua patria non ¢ che
un tenero principiante; colui per il quale ogni
terra ¢ come la patria ¢ gia sulla buona strada;
ma & perfetto solamente colui per il quale ogni
terra non ¢ che un paese straniero» (27).
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